TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL QUINDIO
SALA CUARTA DE DECISION
M.P. Luis Carlos Marin Pulgarin

Armenia - Quindio, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintiuno (2021).

RADICACION 63-001-33-33-002-2017-00408-02

ACCION REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE XXXXX XX XXX XXX

DEMANDADO ESE RED SALUD ARMENIA — PAR CAPRECOM
INSTANCIA SEGUNDA

TEMA FALLA MEDICA - ERROR DE DIAGNOSTICO-

036-002-2021

|.- OBJETO DE DECISION.

Agotadas las etapas procesales correspondientes a la segunda instancia y no
observando causal de nulidad que invalide lo actuado, decide la Sala el recurso
de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia del 23 de
julio de 2020, proferida por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo de Armenia -
Quindio-, mediante la cual se denegaron las pretensiones de la demanda.

Il.- LA DEMANDA Y SU TRAMITE EN PRIMERA INSTANCIA
2.1. Lademanda.

XXXXXXXXXXXXXX pretenden! que se declare patrimonial y solidariamente
responsables a RED SALUD ARMENIA — ESE y a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. — VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES P.A.R. CAPRECOM LIQUIDADO-, de
los perjuicios materiales (lucro cesante) e inmateriales (morales, dafio a la vida
de relacion y afectacion a bienes, derechos o intereses legitimos
constitucionales) irrogados a los actores como consecuencia del diagnostico
errado y eventual pérdida de oportunidad, presuntamente recibidos por la menor
XXXXXXXXXX -quien pese a haber asistido al serviciode urgencias en trabajo de
parto, debié dar a luz en el bafio de su casa, por un diagndstico errado-, y se
ajusten y actualicen los valores conforme al IPC y al articulo 187 del CPACA.

Los hechos —en resumen-, se circunscriben a que la menor XXXXXXXXXX ingreso
el 15 de agosto de 2015 a las 4:48 am a la unidad de urgencias de Redsalud
Armenia ESE, “(...) presentando un dolor muy fuerte en la parte abdominal que
le daba vuelta a la espalda, con diarrea y asociado a pujoy tenesmo (...)”, con
ocasion de lo cual, luego del examen fisico se le diagnostico “sindrome de colon
irritable con diarrea”, y se le dio egreso del centro médico.

1 C001Demanda. Fls. 2-6.
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Pese a lo anterior, ese mismo dia -15 de agosto de 2015-, a las 10:38 am, la
menor XxXxxXxxX volvio a ingresar al servicio de urgencias de Redsalud Armenia,
por haber dado a luz en el bafio de su casa — a una bebé de sexo femenino que
cayo en el retrete-, con placenta sin expulsar y un desgarro gradodos.

La menor -en juicio de los demandantes-, fue revictimizada por las demandadas,
en cuanto, pese a haber asistido en varias oportunidades al servicio médico,
nunca fue diagnosticado su embarazo, producto de abuso sexual, inclusive,
coartando su posibilidad de interrumpir la gestacion, amén del trauma psicolégico
causado a XXXXXXXXXXXXX quien, segun se indicd, no conocia su estado.

2.2. Tramite y contestacion de la demanda.

La a quo inadmitié? la demanda -por ausencia del certificado de existencia y
representacion legal de la demandada y falta de anexos como pruebas- y, una
vez subsanada3, la misma se rechazé mediante auto del 9 de noviembre de 20174
por considerarse que: “(...) si bien se aportaron los certificados de existencia y
representacion legal, también se requirié para que adjuntara las pruebas que
relaciona en el correspondiente acapite de la demanda, sin embargo, nada se
dijo al respecto y verificada la documentacion fisica no se encuentra (...)".

Apelada® la anterior decision, la misma fue revocada por esta Corporacién por
medio de auto del 8 de febrero de 20188, con ocasién de lo cual, la demanda fue
finalmente admitida a través de proveido del 21 de febrero siguiente’, y
notificada® en debida forma.

Por medio de memorial del 3 de agosto de 2018° el apoderado de RED SALUD
AREMIA E.S.E contesto la demanda, solicitando al Despacho denegar las
pretensiones de la misma, por considerar que, si hubo un error en el diagndstico,
el mismo no le fue atribuible a los galenos que atendieron a la menor, sino a esta
ultima, por su “(...) negativa a poner en conocimiento del cuerpo médico que
aquella era victima del abuso sexual (...). Propuso como excepcion previa la de
“caducidad de la accion” y, como excepciones de mérito las que denominé: “Total
cumplimiento de las obligaciones por parte de Red Salud E.S.E. — Ausencia del
supuesto error de diagndstico”, “inexistencia de nexo causal”, y “excesiva
cuantificacion de perjuicios extrapatrimonales morales — dafio a la vida derelacion
e improcedencia de indemnizacion del lucro cesante”.

Mediante memorial de la misma fecha??, el apoderado de Redsalud Armenia,
solicité llamar en garantia a la Previsora Compafia de Seguros S.A.; solicitud a
la que accedié el Despacho mediante auto del 17 de septiembre de 2018'!y, con

2. C007.Inadmite

3 C008.SubsanacionDemanda.

4 C009.RechazaDemanda.

5 C010.RecursoDeApelacion.

6 C016.AutoResuelveRecursoDeApelacion.

7 C018.AutoAdmiteDemanda.

8 C020.NotificacionDemanda.

9 C022.ContestacionDemanda.

10 C024.Llamamiento en garantia Red Salud a la Previsora S.A.
11 C030.AutoAdmiteLlamamientos.
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ocasion de la cual, la llamada en garantia contest6'?la demanda, coadyuvando
en su integridad los argumentos del apoderado de Redsalud Armenia.

De otra parte, el 17 de agosto de 20183, el apoderado de PAR CAPRECOM
LIQUIDADO contesté la demanda, oponiéndose a la prosperidad de las
pretensiones y basando su argumento en el hecho que: “(...) no podemos hablar
de error de diagndstico toda vez, que, si bien consta que se realiz6 interrogatorio
a la menor y a su madre quien era la acompafiante, ninguna manifesté que el
dolor de espalda y abdominal se habia presentado en varias oportunidades, pues
refirieron que llevaba 12 horas de evolucién del dolor y de la diarrea, razén por la
cual no habia motivo para pensar que se trata de otra enfermedad o de un
embarazo, pues los sintomas referidos indicaban que presentaba colon irritable
con diarrea (...)".

El 25 de enero de 20194, |la poderhabiente de la parte demandante, descorrié
traslado de las excepciones propuestas por las demandadas y por la llamada en
garantia, insistiendo en el hecho que, a su juicio, a la menor XXXXxXxXxx no se le
realizé un procedimiento completo y adecuado que, hubiera permitido descubrir
gue al asistir al centro médico, se encontraba en realidad, en trabajo departo.

El 13 de junio de 2019%° se llevé a cabo audiencia inicial en la cual, se
decretaron pruebas para resolver la excepcion de caducidad y, se fij6 nueva
fecha y hora para la realizacion de la diligencia. Con ocasion de lo anterior, se
allego certificacion'® de la Procuraduria 99 Judicial | para asuntos administrativos
de Armenia, en la cual, se dio cuenta que, se radico solicitud de conciliacion
prejudicial el 15 de agosto de 2017 y, en efecto, el 6 de octubre del mismo afio,
el tramite se declaro fallido.

El 27 de agosto de 2019 se continué con la audiencia inicial y, en esa
oportunidad, se declard no probada la excepcion de caducidad -propuesta por los
apoderados de Redsalud Armenia y de la Previsora Compariia de Seguros-, se
fijo el litigio, se declaro fallida la conciliacion, se decretaron pruebas y se
incorporaron las siguientes:

= Registro civli de nacimiento de = XXXXXXXXXXXXX  (Carpeta003.
CdDemandaYAnexos - AnexosSolicitudConciliacién).

= Historia clinica de Xxxxxxxxxxxxxxx (Carpeta003. CdDemandaYAnexos —
Historia clinica_0018 xxxxxxxxxx - 022ContestacibonhdeDemandaRedSalud fls.
32ys.s.).

El 26 de febrero de 20208, se llevd a cabo audiencia de pruebas, y en ella se
incorporaron las siguientes pruebas:

= Copia del Contrato de Fiducia suscrito entre Fiduciaria la Previsora y PAR
Caprecom (C051.CdAnexoRespuestaOficio843PAR CAPRECOM LIQUIDADO).
= Dictamen pericial rendido por Medicina Legal

12 C034.ContestacionLlamamientoLaPrevisora S.A.

13 FI. 1. C026.PoderParCaprecom.

14 C036.ContestacionExcepciones.

15 Fls. 5-8. C038.ActaDeAudiencialnicial.

16 C041.RespuestaProcuraduria99Judiciall.

17 Fls. 15 y s.s. C043.ActaContinuaciénAudiencialnicial 27-08-2019
18 FIs. 93 y s.s. C055.ActaDeAudienciaDePruebas.
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(C053.InformePericialMedicinalLegal).

= Sustentacion de dictamen pericial rendido por el Dr. XXXXXXXXXXXXXX
(C.056AudienciaPruebas. Cl. Minuto 6:30-58:00.). Indic6O que, la atencion
médica debe ser integral en sus aspectos, fisiolégicos, psicologico y social,
incluyendo entorno familiar. Concluy6 que, en su criterio, la historia clinica de la
XXXXXXXXXXXXXXXXX no fue completa, como quiera que se omitieron muchos
aspectos que hubieran podido permitirle al médico tratante diagnosticar su
embarazo.

= Testimonio del doctor xxxxxxxxxxxxxxxx (C.056AudienciaPruebas.C1. Minuto
1:02:30 - 1:31:50), quien afirm6 haber atendido a la paciente -la cualhabia tenido
afios antes la misma sintomatologia-. Sefal6 que la paciente era poco
colaboradora y que, no hubo hallazgos patolégicos en su examen fisico. Afirmé
que, la aqui demandante, no suministré la informacion relevante que, impidieron
el diagnostico. Refirid haberle preguntado a Xxxxxxxxxxxx sobre embarazo o
pérdidas vaginales, preguntas a las cuales respondié negativamente.

=  Testimonio de la sefiora XXXXXXXXXXXXXxxxxxX (C.056AudienciaPruebas. C1.
Minuto 1:33:00 — 1:42:15), quien aseverd haber conocido el caso el dia 18 de
agosto de 2015 y que, telefénicamente hizo ruta y seguimiento a la menor
lactante y a la recién nacida. Hizo referencia al seguimiento efectuado con
posterioridad a los hechos.

= Declaracion de parte de XXXXXXXXXXXXXXXXXxX (C.056AudienciaPruebas.C1.
Minuto 1:45:00 — 1:54:00). La declarante afirmé tajantemente que, no se le
practico palpacion diferente a revision de los ojos y del cuello para arriba, pues
ella no podia ni sentarse del dolor. Aseguré también que, no le fue preguntado
sobre una posibilidad de embarazo y, que fue egresada del centro médico pese
a seguir con un persistente dolor.

En la misma diligencia se cerr0 el debate probatorio y, posteriormente se
recibieron los alegatos de conclusién, oportunidad en la cual el apoderado de
la parte demandante?® refiri6 haber probado la falla médica con las pruebas
recaudadas, razon por la cual solicitd acceder a las pretensiones de la demanda
y condenar a ambas demandadas, por considerar que, no acertaron con el
diagnostico de XXXXXXXXXXXXX, por ausencia de revision integral y, mala praxis.

Por su parte, el apoderado de LA PREVISORA S.A.?° asegur6 en sus alegatos
conclusivos que: “(...) no pueda hablarse de una falla médica o error de
diagnéstico, cuando la atencion se ajustd por entero a la sintomatologia, signos,
examen fisico y respuestas al interrogatorio, se repite, sin que, en ningun
momento durante esa primera consulta, se informara de la presencia de abuso
sexual que hubiera llevado a tomar una conducta eminentemente distinta (...) no
existio ninguna falla en la prestacion del servicio médico, pues el actuar de Red
Salud siempre estuvo ajustado a la lex artis aplicable al caso concreto (...)”. Con
base en lo anterior, solicité al Despacho, denegar las pretensiones de la
demanda.

De otro lado, el apoderado de RED SALUD ARMENIA?! alegé al interior del
presente asunto, solicitando se denegaran las pretensiones de la demanda, por
considerar que: no solo no se encontraba probado el dafio, sino que, ademas, la
paciente no present6 sintomas ni fisicos de clinicos de embarazo que, hubieren
podido ser motivo de alarma para los galenos.

19 C058.AlegatosDeConclusionDemandante.
20 C057.AlegatosDeConclusion La Previsora S.A.
21 C.059.AlegatosDeConclusiéon RedSalud.
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I1l.- LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA?2,

La Juez Segunda Administrativa del Circuito de Armenia, mediante sentencia del
23 de julio de 2020, deneg6 las pretensiones de la demanda, en los siguientes
términos:

“(...) si bien se tuvo un parto por fuera de las instalaciones hospitalarias, el
mismo dia en que fue atendida previamente por urgencias, la consulta fue
cumplida y no era posible concluir en ese momento sobre la existencia de
un embarazo con la limitada informacion suministrada por la paciente y su
acompafante, cuando la paciente, ni siquiera sospechaba de su gestacién
y segun el registro clinico, lo negd. Al despacho manifestdé que presentaba
regla menstrual y su abdomen no crecid, tampoco fue notado por su madre.
El acto médico se orientd a una patologia gastrointestinal y a pesar del
diligenciamiento incompleto de la historia para esta operadora no da alcance
de generar dafio antijuridico, asi que de manera automatica no se puede
imputar factica y juridicamente responsabilidad a la entidad demandada y
ausente este primer elemento se pierde la necesidad de dilucidar sobre los
elementos restantes de la responsabilidad (...)".

A la anterior conclusion arribd, luego de transcribir -in extenso-, apartes de los
testimonios, el peritaje y, doctrina en relacion con los derechos de los nifios,
nifas y adolescentes, concluyendo la ausencia de dafio atribuible a la parte
demandada.

IV.- EL RECURSO DE APELACIONZ,

Inconforme con la decision adoptada, la apoderada de la parte demandante
interpuso recurso de apelacion, por considerar que: i) si bien la consulta fue
cumplida, la misma no fue pertinente ni integral, de alli, la falla para determinar el
diagnastico, ii) de la obligacion que le impone la lex artis al médico, se impone,no
solo que si era posible, sino su deber, establecer el estado de embarazo de la
paciente, iii) lo que impidi6 establecer el embarazo no fue la limitada informacion
suministrada por la paciente sino la deficiente atencion prestada porla entidad y
(iv) en el presente caso si existe dafio antijuridico.

Por las anteriores razones, solicitd revocar en su integridad la decision adoptada
por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo del Circuito de Armenia, apoyandose
para ello en una valoracion de las pruebas aportadas al expediente, asi como en
jurisprudencia aplicable al caso concreto. También solicitd la practica de una
prueba testimonial.

V.- TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION.
Mediante auto del 11 de septiembre de 2020%* la Juez de Primera Instancia

concedio el recurso de alzada, y siendo repartido el proceso al Despacho Quinto
de esta Corporaciéon?®, su titular lo remiti6?® al Despacho Segundo por

22 C061.SentenciaPrimeralnstancia.

23 C063.RecursoApelacionDemandante.

24 C065.ConcedeApelacion

25 F|. 1014 Cs6.

26 C072.AutoOrdenaRemitirDr.RRG. Auto del 22 de octubre de 2020.
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conocimiento previo, con ocasién de lo cual el 27 de octubre de 2020% se admiti6
el recurso, se nego la solicitud probatoria efectuada en el recurso y, se corrio
traslado para alegar.

Con ocasién de lo anterior, la apoderada de la Previsora?®rindié sus alegatos,
solicitando a este Tribunal confirmar la decision de primera instancia y, haciendo
un recuento de los hechos y pruebas que soportaron las pretensiones, para
afirmar que no le asiste responsabilidad alguna a las demandadas.

Lo mismo hizo el apoderado de Red Salud Armenia?®, quien se ratificd en lo
expuesto en la contestacion de la demanda y, en sus alegatos rendidos en
primera instancia, para solicitar a esta Corporacion la confirmacion de la decision
recurrida.

Por su parte, la apoderada de la parte demandante® rindi6 sus alegatos
conclusivos en similares términos a los esbozados en su recurso de alzada -con
apoyo en las pruebas recaudas en primera instancia-, mientras que el apoderado
de PAR CAPRECOM LIQUIDADO?®! solicitd confirmar la sentencia apelada por
considerar que: “(...) en el presente caso, no existid una falla en la prestacion del
servicio de salud que recibio la menor el dia 15 de agosto de 2015 (...)".

VIIl.- CONSIDERACIONES DE LA SALA.
8.1. Competencia.

Esta Corporacion es competente para resolver el recurso de apelacion
interpuesto, conforme con lo dispuesto en los articulos 153 —competencia de los
Tribunales en Segunda Instancia-, 243 —la sentencia es susceptible del recurso
de alzada-, y 247 — tramite de la apelacion- del CPACA.

8.2. Oportunidad de la accion y legitimacion en la causa.

Evidencia la Sala que en el caso examinado no operd el fenomeno de la
caducidad, al encontrar que la menor XXXXXXXXXXXXXXX asistio al servicio
médico de urgencias el 15 de agosto de 20153 -fecha en la cual se atribuye el
error en diagnoéstico por el cual hoy se reclama-, radicandose solicitud de
conciliacién el 15 de agosto de 20173, la cual se declaré fallida el 6 de octubrede
20173, siendo radicada la demanda el mismo 6 de octubre de 20173, esto es,
antes del vencimiento de los dos afios de que trata el literal i) del numeral 2° del
articulo 164 del CPACA.

21 C077.AutoAdmiteRecursoNiegaSolicitudProbatoriaCorreAlegatos.

28 C080.Alegatos. C080.1.LaPrevisora.

29 C080.Alegatos. C080.2.Redsalud.

30 C080.Alegatos. 080.3.Demandante.

31 C080.Alegatos.080.4.CAPRECOM.

32 C03.Cd Demanda y Anexos. Historia Clinica_0018.xxxxxxxxxx. Fl. 56.

33 C004.AnexosDemanda.

34 C004.AnexosDemanda. Fl. 3.

35 C001.Demanda. Fl. 40.

36 %...) i) Cuando se pretenda la reparacioén directa, la demanda debera presentarse dentro del
término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accionu
omisién causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en
la fecha de su ocurrencia. (...)"
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Ahora bien, en punto de la legitimacion en la causa por activa, se tiene que la
demanda se circunscribe al error de diagndéstico de que fue victima la entonces
menor de edad XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, por lo cual acude ella en nombre
propio a esta jurisdiccion, asi como su madre, XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, de
donde viene su interés juridico para demandar. Ademas, se observa que,
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX -en nombre propio y del menor
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX-, otorgaron poder a una profesional del
derecho, para representarlos en el asunto aqui estudiado.

A este Ultimo respecto, la Juez de Primera Instancia declaré la falta de
legitimacion en la causa por pasiva, respecto de
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX -pOr no aportarse registro civil que demostrara
SU parentesco con XXXXXXXXXXXXXXXXXXX-, & lo cual no hizo alusién alguna la
apoderada de la parte demandante en su recurso.

Finalmente, la demanda se dirigio contra el PAR CAPRECOM LIQUIDADO
-entidad a la cual se encontraba afiliada la menor XXXXXXXXXXXXXXXXX- Y,
contra Redsalud Armenia, a la cual asisti XXXXXXXXXXXXXXXxXX el 15 de
agosto de 2015, en busca de atencion médica, por lo cual, se encuentran
legitimadas en la causa por pasiva.

8.3. Limites al recurso de apelacion.

En aplicacion del articulo 320 del Cédigo General del Proceso*® -por remision
del articulo 306% del CPACA-, la Sala analizara la providencia impugnada
unicamente en los repararos concretos formulados por el apelante Unico
(pues, la parte demandada no interpuso recurso en la oportunidad legal para
ello).

Al respecto, ha sefalado ya la Secciéon Tercera del Consejo de Estado*? en
sentencia del 14 de julio de 2016 que: “(...) para el juez de segunda instancia,
el marco fundamental de competencia lo constituyen las referencias
conceptuales y argumentativas que se aducen y esgrimen en contra de la
decision que se adoptd en la primera instancia, por lo cual, en principio, los
demas aspectos, diversos a los planteados por el recurrente, se excluyen del
debate en la instancia superior, toda vez que en el recurso de apelacion
operan tanto el principio de congruencia de la sentencia como el principio

37 C003.Cd Demanda y anexos. Anexos Solicitud de Conciliacidn XXXXXXXXXXX.

38 FI 1. CO02Poderes.

39 Fl. 3. CO02Poderes.

40 Aplicable a partir de su entrada en vigencia a partir del 1 de enero de 2014. “ARTICULO
320. FINES DE LA APELACION. El recurso de apelacion tiene por objeto que el superior
examine la cuestién decidida, Unicamente en relacién con los reparos concretos formulados
por el apelante, para que el superior revoque o reforme la decision.

Podra interponer el recurso la parte a quien le haya sido desfavorable la providencia:
respecto del coadyuvante se tendra en cuenta lo dispuesto en el inciso segundo del

articulo 71”.

41 Articulo 306. “Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se
seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los
procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
42 Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién 3. Subseccion A. Sentencia proferida el 14
de julio de 2016. C.P. Carlos Alberto Zambrano Barrera. Rad. 13001-23-31-000-2003-02167-
01(41482).
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dispositivo, razén por la que la jurisprudencia ha sostenido que las
pretensiones del recurrente y su voluntad de interponer el recurso,
condicionan la competencia del juez que conoce del mismo. (...)” (sic).

En ese orden de ideas, como quiera que la declaratoria de falta de legitimacién
en la causa de XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, no fue objeto del recurso de alzada,
esta Sala no haré referencia a dicha situacién en esta oportunidad.

8.4. Problema juridico y metodologia para solucionarlo.
Corresponde a la Sala Cuarta de decision resolver el siguiente problema juridico:

.Se causd un dafio a la menor XXXXXXXXXXXXXXXXX -atribuible a las
demandadas y que deba ser reparado-, cuando no se diagnosticd que la menor
de 16 afios se encontraba en embarazo y en trabajo de parto el 15 de agosto de
2015y, luego de su egreso ese mismo dia, dio a luz en su lugar de residencia en
donde cayé al retrete la nifia recién nacida?.

Para resolverlo, la Sala Cuarta de Decision del Tribunal Administrativo del
Quindio analizard, directamente en el caso concreto, (i) la clausula general de
responsabilidad estatal regulada en el articulo 90 de la Constitucion Politica, (ii)
el régimen de imputacién derivado de la responsabilidad médica, y por ultimo
(iii) los elementos de la responsabilidad para determinar si en el mismo se
configurd, y como consecuencia, habria que condenar a las demandadas al
pago de los perjuicios ocasionados a los demandantes.

8.4.1.- La Sala Cuarta de Decision del Tribunal Administrativo del Quindio
revocara la sentencia de primer grado, por encontrar probada, no solo la
existencia de un dafo, sino, ademas, que el mismo le es atribuible a Red
Salud Armenia.

El articulo 90 de la Constitucion Politica establece la clausula general de la
responsabilidad contractual y extracontractual del Estado“?, la cual se hace patente
cuando se configura un dafio antijuridico, esto es, que una persona no tiene el deber
juridico de soportar. Asi las cosas, una vez verificada la ocurrencia de un dafio,
surge el deber de indemnizarlo plenamente, con el fin de hacer efectivo el principio
de igualdad ante las cargas publicas, resarcimiento que debe ser proporcional al
dafio sufrido®4.

En el presente caso, la Juez de Primera Instancia consideré no probado el dafio,
pues, a su juicio no se presentdé un dafio antijuridico imputable factica y
juridicamente a la demandada.

Pues bien, a efectos de resolver el problema juridico planteado en esta
oportunidad, y, principalmente, en lo relacionado con la alegada ausencia de
dafo por parte del fallador de primera instancia, se hace necesario recordar que,
“(...) la doctrina francesa sefiala el dafio como un hecho, una afrenta contra la
integridad de un bien o una persona determinada, mientras que el perjuicio viene

43 “Articulo 90. El Estado respondera patrimonialmente por los dafios antijuridicos que le sean
imputables, causados por la accién o la omisién de las autoridades publicas.

(...)"

44 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccién C, 9 de mayo de 2012 Rad. 25000-23-26-
000-1999-01961-01(23024).
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siendo la consecuencia subjetiva del dafio, es un menoscabo al patrimonio cuyo
resarcimiento o reparacion se loga a través de la indemnizacion de dichoperjuicio

(..)".

Al respecto, el Consejo de Estado*® ha recordado que, “(...) el dafio entendido
como la afectacion, vulneracion o lesién a un interés legitimo y licito se convirtio
en el eje central de la obligacién resarcitoria y, por ende, tanto la atribucion como
la fundamentacion normativa o juridica del deber de reparar quedaron
concentrados en un nuevo elemento que es la imputacion. En otros términos, el
analisis de la responsabilidad no inicia con el titulo o régimen juridico aplicable,
sino con la verificacion de la existencia del dafio entendido como la alteracién
negativa a un interés licito o situacion juridicamente protegida. Es asi como, para
efectos de resolver el litigio debe establecerse, en primer término, si se
produjeron los dafios alegados en la demanda, para, luego, entrar a definir si
éstos resultan antijuridicos y si le son imputables a la parte demandada (...)"

Dicho lo anterior, en el caso concreto, la parte demandante refirié respecto al
dafio que, “(...) en el acto médico no se establecié que la menor de edad se
encontraba en estado de embarazo a tal punto que el dia del alumbramiento,
pese a presentar dolores de parto, se incurrio en ausencia de diagnostico
acertado, por lo que se le impidié la atencién oportuna y adecuada, siendo
remitida para su casa, y por el contrario, fue en el bafio de su hogar, con la ayuda
de su madre y hermano, el lugar en el que dio a luz a su bebé (...)".

De lo transcrito se concluye entonces que, para la parte actora, el dafo
consistido en la ausencia de una atencién meédica oportuna, que hubiere
garantizado el nacimiento de la bebé de la madre menor de edad, en condiciones
sanitarias distintas a las cuales ocurrieron -recuérdese que, conforme se
demostrara mas adelante, la bebé de XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, nacio en el
bafio e incluso, cay¢ al sanitario-.

Asi las cosas, resulta fundamental rememorar que, el Consejo de Estado*’, en
sentencia del 10 de noviembre de 2016, afirmo que:

“...) la falla en la prestacién del servicio de salud, el cual opera, como lo
sefala la jurisprudencia de la Seccién Tercera, no sélo respecto de los
dafios indemnizables derivados de la muerte o de las lesiones
corporales causadas, sino que también comprende: “... Los que se
constituyen por la vulneracion del derecho a ser informado; por la
lesion del derecho ala seguridad y proteccién dentro del centro médico
hospitalario y, como en este caso, por lesién del derecho a recibir
atencién oportunay eficaz (...)

Cuando la falla probada en la prestacion del servicio médico y

45 Ruiz Orejuela, Wilson. Responsabilidad del Estado y sus Regimenes. Segunda Edicion.
Ecoe. Bogot4, D.C. 2013. Pag. 51.

46 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
TERCERA SUBSECCION A Consejera ponente: MARIA ADRIANA MARIN. Bogota D.C.,
cinco (5) de febrero de dos mil veinte (2020). Radicacion ndmero: 25000-23-26-000-2010-
00478-01(45010).

47 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION
TERCERA. SUBSECCION C. Consejero ponente: JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA. Bogota D.C., diez (10) de noviembre de dos mil dieciséis (2016). Radicacion
numero: 66001-23-31-001-2006-00283-01(35514).
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De lo anterior se colige con facilidad que, en palabras del Consejo de Estado, el
dafio a la salud también comprende, como en el caso concreto, el derecho
a una atencién médica oportuna, a ser informado, entre otros y, no
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hospitalario se funda en la “lesiéon al derecho a recibir atencién
oportuna y eficaz”, se debe observar que esta produce como efecto la
vulneracion de la garantia constitucional que recubre el derecho a la
salud, especialmente en lo que hace referencia al respeto del principio
de integridad en la prestacién de dicho servicio, el cual segun el
precedente jurisprudencial constitucional:

“La proteccién al derecho fundamental a la salud no se limita simplemente
al reconocimiento de los servicios que se requieren con necesidad; sino que
comprende también su acceso de manera oportuna, eficiente y de calidad.
La prestacion del servicio de salud es oportuna cuando la persona lo
recibe en el momento que corresponde para recuperar su salud sin
sufrir mayores dolores y deterioros. En forma similar, el servicio de salud
se considera eficiente cuando los tramites administrativos a los que se
somete al paciente para acceder a una prestacion requerida son razonables,
no demoran excesivamente el acceso y no imponen al interesado una carga
gue no le corresponde asumir. Por otro lado, el servicio de salud es de
calidad cuando las entidades obligadas a prestarlo actian de manera tal
‘que los usuarios del servicio no resulten victimas de imponderables o de
hechos que los conduzcan a la desgracia y que, aplicando con razonabilidad
los recursos estatales disponibles, pueden ser evitados, o su impacto
negativo reducido de manera significativa para la persona eventualmente
afectada™.

Dicho principio de integralidad del servicio exige considerar, segun el
precedente jurisprudencial constitucional, que:

‘todo cuidado, suministro de medicamentos, intervenciones quirdrgicas,
practicas de rehabilitacién, examenes para el diagnéstico y el seguimiento,
asi como todo otro componente que el médico tratante valore como
necesario para el pleno restablecimiento de la salud del paciente o para
mitigar las dolencias que le impiden llevar su vida en mejores condiciones;
y en tal dimension, debe ser proporcionado a sus afiliados por las entidades
encargadas de prestar el servicio plblico de la seguridad social en salud™2.

A lo que se agrega, segun el precedente jurisprudencial constitucional:

“Se considera por tanto que hay un dafio, cuando se produce un dolor
intenso, cuando se padece laincertidumbre y cuando se vive una larga
e injustificada espera, en relacion con la prestacién de servicios
médicos, la aplicacion de medicamentos o la ejecucion de
procedimientos gque no llegan o que se realizan de manera tardia o
incomoda. (...)” (Negrillas fuera de texto).

Unicamente una lesién o la muerte.

En ese orden de ideas, contrario a lo indicado por la Juez de Primera Instancia,
en el presente proceso si se encuentra probado el dafio, concretado en -como lo
afirmo la parte actora-, haber privado, no solo a XXXXXXXXXXXXXXXXXXX de una
atencion médica oportuna y, haberle dado un correcto manejo del dolor que
implica un trabajo de parto, sino, ademas, el derecho a la recién nacida, de nacer

en condiciones salubres, seguras y dignas.
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A este respecto es fundamental recordar que, tal y como se indicé en la historia
clinica, la hija de la aqui demandante y victima directa, cayo al sanitario al nacer,
como quiera que, segun se afirmd, no conocia de su estado de gestacién v,
mucho menos que se encontraba en trabajo de parto. Veamos:

Procedencin ARMERIA Ocupucidn: AMA DE CASA. DESEMPLEADO, SIN
OCUPACKON, PENSIONADO O ESTUINANTI
DATOS DE AFILIACION

Fntidad EPS CAPRECOM Régimen: Regrmen_Sampldicado

Plan Beoefichos: CAPRECOM EVENTO HOSPITALIZACIONES Nivel - Estrato:  COPAGO REGIMEN SUBSIDIADO NIVEL |
DATOS DEL INGRESO FOLION® 15 (Fechn: 15082015 10:38 w.m.)

Respossable Feléfomo Resp:

Direccion Hesp: N lngreso! 1056177 Fecha: 1500201507 342540
Finalidod Consulta;  No_Aplicn Cawsn Externn: Enfermedad_Genem|

Extado del paciente:  Consciente

Llegacts def Paciente.  Camila Acompatiamie: Modie

EN CASO DE ACCIDENTE INTOXICACION O VIOLENCIA

Fecha de newrrencin: Nitio de ocurrvencia:

Notificaciin: || Policia Familiares Servici de salud

Accidente de Transito: Estade de Embriaguez?:

ANAMNESIS

Motive de ronsulta; Pacienme que Bega al servicio en camilla con placens en introno vaginal

Eefermedad Actual: [ 1'acients de 16 afos 0¢ afad que Bega al servicio de urgencias obstétncas en camilio en periodo de alumbrsssiento, wo colaboradors, ni ssquiern

infema gue scaba de lener parto en ciesa en el bofo, rellere 1s madre de lu paciente que of pano Mué o las 730, de manssa espootdnes el i ca ol
sanicanio, pasteriormente corton cordon con tgeras. En el servicio de urgencins se atiende of recien nacido quien Bega en aceptables condicines
generales, hipotemmcn, inmediatpenente coeddan v s reafn adapiacion neooatal. Al examen flsico del recida macido, se enpuentra sexi
femeumo. peso 2 340gr, tlla dhom, perimetro cefidico 32cm, torcco 28¢m, anhdominal Micm, poe capurnrn se determina una edad gesteional e,
17 3 38 semanss con las sgawnbes caracieristicns Chein con engrosamienmo incosnpleto sobee b mitad sserior, poaon ban defimido, seols menor
— o — m— —

Encontrandose probado entonces el dafio, cabe resaltar que, el Consejo de
Estado en sentencia del dos (2) de mayo de 2018, radicado No. 40958, CP.
Jaime Orlando Santofimio Gamboa, frente al régimen de imputacion de
responsabilidad derivado de la actividad médica, sefialdo que éste debe
analizarse bajo el tamiz del réegimen de la falla probada, lo que impone no sélo
la obligacion de probar el dafio del demandante, sino, adicional e
inexcusablemente, la falla por el acto médico y el nexo causal entre esta y el
dano, “(...) sin perjuicio de que en los casos concretos el juez pueda de acuerdo
con las circunstancias, optar por un régimen de responsabilidad objetiva™s.

Corresponde entonces a la Sala Cuarta de decision del Tribunal Administrativo
del Quindio analizar las pruebas obrantes en el proceso para determinar si le
asiste 0 no responsabilidad a la entidad demandada, frente a la ausencia de
atencion médica oportuna a titulo de falla en el servicio, alegada por la parte
actora; para lo cual, del acervo probatorio recaudado en el presente proceso, se
observa que:

El 15 de agosto de 20154, la menor XXXXXXXXXXXXXXXxxX ingreso al servicio
de urgencias de Red Salud Armenia, por “dolor en la espalda’. Al respecto, enla
historia clinica se indico: “PAICNETE (sic) SIN AP PREVIOS CONCC DE 10 HRS
DE DOLRO (sic) EN REGION DROSOLUMBAR TIIPO (sic) COLICO
ASOCIAOD (sic) A DEPOSICIONES DIARREICAS ISN DISNETERIA, 1
EPISODIO EMETICO ALIMENTARIO, LA DIARREA SE AUTILIMITO PEOR (sic)
PERSITE EL DOLOR EN REGION LUMBAR ASOCIAOD (sic) A PUJO Y
TENESMO FECAL” (Sic).

En relacion con sus condiciones generales, se consigno:

48 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion D, 16 de agosto de 2018, radicacion
17001-23-31-000-2009-00001-01, C.P. Martha Nubia Velasquez Rico.
49 C003.DemandaYAnexos. Fl. 56.
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Mutive e consubiag IROLOR EN LA ENPALDAY

Lafurmednid Aciual PATCHNETE SIN AP PREUVION CONCC D B0 IS D0 D000 EN RBECION DROSOEUMEBAR THN) COLICO ASO
DEPORCONES DA RMEBAS INN PSR ETERIA | EPISODI0 EMETICO ALIMENTARNO. LA IDIARREA SE AUTH
ELODOLOR N HECHON LUMBAR ASOCLACKY A IO Y TENESAMO FECAL

oy inbon por shetemmps) Nor
ANTECEDENTES

Modicon 21072014 NIEOA

Cirhrgioos 21073014 NIEGA

ASergicus 21012004 NIEGA

ENAMUN FISICO

Tenslonm Avterint 104 7 0 Frvewenein Carlinen Foevvuwmeln Mesplentoring 17 Tempersturs: 0 *
Pean: 00O Tl INKC: 00 SO e L N 1S/ 18
Condiciones Genernlen

ACO ALERAY EVA 10

Cabsan MCLUOSA SHIEMEDAS

sl CONILNTIVAY ROSADASN

QBLL N

Cousllol MOV

Lacass RSCHS SIN SOLOS. MY CONNE VA SIN SORREGRAGADOS

Absdasnen BRLANDODEPMISLE MO DORLONE A LA PALPACION

Lo NE

Latremidadess MO FDOMEAN

Genltouchoacie N0

Newcologhoos  WIND HHICTT
Eaameomental VM
INTII NO PLSIONES

Cancer de Senui NO CanceraleLerviny  NO Gostante: No
Migtimu iulencha aeasal Yactinude nltiatos

Sletumatice Reanitatoie; O

Posteriormente, a la aqui demandante principal se le dio salida, con las
siguientes anotaciones:

DAGNOSTICO

COMGo DESCRIFCION PRINCIFAL
(X1 SINDROME DEL COLON IRITABLE CON DIARREA v
PLAN DE MANEJO

COMGO DESCRIPCION CANTIDAD IS TRALIOSPIT ALARIO
019910102 Hiacoma N Dund Braanuro 20 mg sl iny | v
MEZCLA

DIEI0-0) Dhgoroma | g/ 2mi | o}
MEZCLA

POV S0 Chorwn de Sodwe of 5.9 % USP 100 sl | v
ME2CLA

00314502 Tramsshd Chitadun: %0 mg i \ v

o

01999t 1107 Nobutenmun ¢ Hlumona 10 ng "

| ATIACDA § MRS

PLAN ANALISIS

PAKCNETE CON CC AGUDO DE DOLOR LUMBAR ASOOI A SENTOMA GA FSRONE TS TINALES, EN EL MOMENTOE STHALE MEMODIANTE NIN SRS 58N
HRTACION PERITONEAL SIN DESHIORATACION. ALGIOA, CUADRO SUGESTIVO DE INTESTING IRRITABLE SE RODNEA NALGEM AY SLAID ADCN
MANE IO MIDCI)

EDUCACION AL FACIENTE

Ese mismo dia, mas tarde, XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, ingreso luego de haber
tenido un parto en el bafio de su casa, veamos:
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HISTORIA CLINICA
URGENCIAS
N Mistorsa Climsca:
DATOS PERSONALES

Numbre Paciente: ! Identificacion: Sewn:
Fecha Nacimiento: Lidse: Extado Civilt Sokero

Diveccion: Yeléfono:

V'rocedencin ARMENIA Ocupactin

OCUPACION. FENSIONADO O ESTUIMANTE
DATOS DE AFILIACION

Entidsd: EPS CAPRECOM Regimea: Ropmen_Sawplificado
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DATOS DEL INGRESO FOLION® 15 (Fecha: 150872015 18:38 a.m.)
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Direccidn Respe N* Ingreso: 0856177 Fecha: 1508201507 3423 m
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Estado del puciente:  Consciente

Liegada ded Pocionte:  Camilla Acoeogaliss: Mages

EN CASO DE ACCIDENTE INTOXICACION O VIOLENCIA

Fechs de ncurrenca Sitlo ée ncwrvencla:

Naotifiencion: | Policia | Fumilizess | Servickn de saiud

Accidente de Trunssto: Estado de Embeinguea?:

ANAMNESIS

Motive de (oasulta Pacicniz guc Hega ol ssrvicia en camills com placests sx introlla veginal

Enfermedad Actsal  Pacients de 10 afos de odad qee legn of servicks de wpenoias cheinces em camilla en periodo de slambramientn, no colabocadonm, 1l siguiers
nforma que acabre ds tener parto en saa on of haho, refiore & madrs de Lo paceenic que o pano et 8 les 730, de mamers expuntanes of &40 ¢ o
U0, postenonmente St condon con tpenn. B el servicio de ungencim se abende ef reciEn aacito gases llegs en aceprabiles coadicaonsy
penerales, potermcn. mmedaamente s¢ ligs coedon v s¢ roaliza adaptacin noonatal A examen fisico del recatm nacidy, se encucning sesi
koo, poso 1 S50gr, talla S6om, prromsend cofilion 1o weiowo 28cm, shdcmingd 300m, (e Capasro w8 determima v odid gestcaonal enli
17 2 38 semaman, con les cipmentes carciertsticas: Ovegs com engrosammentn imcomplelo sobre 12 mitad amenor, pezon bion definada, areala men v
de 0. 75am, st gl tggide mamano dumeio ere 105 v Lom, wvtura do lu picl fma y B, plicgues plisstares ssrcos profundos qoe sobrepas
el Misrios, wgno de le bafanda Com 12 purscs v codrs o6 gora en 0o, Al oxamen finco del secen nacado se encusirn b sisuiente Cale?
normoceicn. tam fontanels mterioe palpabiy, oroliwings noemal, rax, beena ventilacion pelmonse con frecums respimota do 60mm
FOF . 160tpm. Abdcenen: blando, oordon embiiical nuemal, exiremdodes sin ahieraciones AJ cxamnen fisico de i made s cocosntin TA, 111 <
Blipm Pacsente con Sato persistente, no wolaboesdien, mo raponds 2 imemogatono medico, se atunde slnchramiznto o fas 7.50, se ardenan 10 L
O2ORIOSHIE prara pesse 4 Shovrn com Hgquadus § postenioomenie 10 U posgeso, se ordenan laboestonos Posterovmente e fa mension del
nunbramicntn se hace nosvamonte atormogstino con [s rade de b pocicnde prosenic, en ¢ cual fa madre adorma gue Bace X D08 e cugeho o1 e
camoneta imbemo whusar sexusimenne de s hige v pocode motivo fud demenoado en da fiscaln. Por ol sc acten of

Hevisiin por sistemas: Nepring

En relacion con las atenciones médicas recibidas por la menor y, que son motivo
de inconformidad por parte de los demandantes, se solicitd dictamen pericial®°,
en el cual se afirmo:

“(...) 2.1.3 No hay precision a que protocolos se hace referencia la pregunta,
puesto que en medicina como en otras profesiones hay protocolos, guias,
normas y demas que son establecidas para un fin determinado; por ejemplo,
protocolo de atencién de pacientes con cancer, protocolo de vigilancia en
salud publica entre otros los cuales hacen referencia a una atencién medica
gue se brinda a cierto paciente con ciertas caracteristicas. En el caso de la
historia clinica en su elaboracion esta debe ser completa e integrar todos los
aspectos entre ellos los antecedentes de la examinada, examen fisico
completo. Resolucion 1995 de 1999 "ARTICULO 3. CARACTERISTICAS
DE LA HISTORIA CLINICA. Las caracteristicas basicas son: Integralidad: La
historia clinica de un usuario debe reunir la informacion de los aspectos
cientificos, técnicos y administrativos relativos a la atencion en salud en las
fases de fomento, promocion de la salud, prevencion especifica,
diagndstico, tratamiento y rehabilitacion de la enfermedad, abordarlo como
un todo en sus aspectos bioldgico, psicolégico y social, e interrelacionado
con sus dimensiones personal, familiar y comunitaria (...) "...después de que
el medico (sic) crea haber obtenido la maxima informacion sobre la
enfermedad actual, debera pasar una revista sobre el funcionamiento de
otros drganos y sistemas (especialmente sobre aquellos a que el paciente
no hizo referencia al narrar su enfermedad actual )Esta revisién por sistemas
proporciona una visién global sobre la salud general del paciente , puede
suministrar claves adicionales en relacién con la misma enfermedad actual,
0 puede poner en evidencia otras enfermedades o defectos no relacionados

50 C053.InformePericialMedicinalLegal.
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con la enfermedad actual pero que justifican investigaciones o atencién
medica especial" 2.1.5 si se realiza un adecuado examen fisico ,una
anamnesis y una historia clinica completa aunado a la informacién aportada
por el paciente es posible sospecharlo , teniendo en cuenta que se lleva a
cabo usando como uno de los implementos de la misma historia clinica su
conjunto y el motivo se consulta como base (...)".

El anterior dictamen pericial, fue sustentado en audiencia de pruebas realizada
el 26 de febrero de 2020°%, en la cual, el perito afirmo:

“(...) Cuando una persona va a urgencias, va dando un sintoma: tengo dolor
de cabeza, tengo diarrea. Entonces uno enfoca su atencion a esto, pero, la
historia clinica debe ser completa, hay otras cosas que vienen con la
historia clinica. Esta historia clinica, hace referencia a un dolor de espalda,
y a un dolor que ella describi6é y a una diarrea... pero, en los otros apartes
de la historia clinica no aparece, por ejemplo, la fecha ultima regla, é6sea no
aparece en este folio, no aparece consignada esa informacion (...)"?

(...) la definicion de revisién por sistemas, es basicamente integral, hay que
mirarlo como un todo (...) se hacen todos los interrogantes para completar
la historia clinica (...) porque no lo hizo, no tengo respuesta de eso. Porque
aqui en esta hoja anterior al parto, en el folio 486 no aparece nada
relacionado a una posible gestacién, no tengo respuesta para eso. Pero no
la veo, no veo ni fecha una ultima regla, no veo una altura uterina, algo que
me haga pensar en eso (...) debié haberlo hecho el médico? Todas las
historias clinicas deben ser integrales, independientemente del motivo de
consulta® (...)

PREGUNTADO: ¢Una edad gestacional de 38 a 37 semanas, es
indetectable? . RESPONDIDO: (...) no la considero que sea como tan
indetectable (...) si la historia se hace completay se interroga completa
si se hubiera podido detectar el embarazo®®.

PREGUNTADO: ¢Considera que es una historia clinica completa?
RESPONDIDO: No (...)"

En la misma diligencia, se escucharon los testimonios de los sefiores,
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXP® -quien afirmd haber atendido a la paciente, la cual
habia tenido afios antes la misma sintomatologia, que esta era poco
colaboradora y que, no hubo hallazgos patoldgicos en su examen fisico-, también
de la sefiora XxxxXxxxxxxxxxxxxxx>’ -quien aseveré haber conocido el caso el dia
18 de agosto y que, telefonicamente hizo ruta y seguimiento a la menor lactante
y a la recién nacida. Hizo referencia al seguimiento efectuado con posterioridad
a los hechos originarios de la reclamacion-.

Se escuchdé también la declaracion de parte a la victima directa,
XXXXXXXXXXXXXXXXXX quien sostuvo:

“(...) empecé con los dolores como a las 6 de la tarde, toda la noche hasta
gue me fui pa’l hospital, de alli me pasaron de una, ya que antes de entrar a
gue el doctor me revisara, luego del bafo él fue el que me revisé y me dijo

51 C055.Acta De Audiencia De Pruebas.

52 Cd.AudienciasPruebasl. Minuto 26:00-27:00.

53 Cd.AudienciasPruebasl. Minuto 35:50-36:22.

54 Cd.AudienciasPruebas1. Minuto 36:50-40:00.

55 Cd.AudienciasPruebasl. Minuto 26:00-27:00.

56 C.056AudienciaPruebas. C1. Minuto 1:02:30 - 1:31:50.
57 C.056AudienciaPruebas. C1. Minuto 1:33:00 — 1:42:15
58 Cd.AudienciasPruebasl. Minuto 1:45:00-1:57:52.
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gue me parara y ahi fue donde me tocd la cinturay me dijo que era el colon.
Me dijo que sentia y le dije que ganas de hacer popé y chuzones (...) me
mir6 los ojos, no mas de aqui pa’ arriba (sefiala su cuello) y, ya de ahi me
preguntd que era lo que sentia y le dije que eran ganas de ir al bafio y
chuzones. Eso no mas me preguntd y eso le respondi porque el dolor era
muy intenso (...) PREGUNTADO: ¢El médico le pregunté si usted estaba
en embarazo? RESPONDIDO: No, no me pregunté eso. PREGUNTADO:
A usted le hicieron examen acostada? RESPONDIDO: No me lo hizo,
porque yo no me podia ni sentar del dolor. PREGUNTADO: ¢Luego de
la atencién médica queda en observacion o la mandan para la casa?
RESPONDIDO: En el hospital. PREGUNTADO: ¢La volvieron a revisar?
RESPONDIDO: No sefor, de ahi hasta que me dieron salida.
PREGUNTADO: ¢ Usted seguia quejandose de dolor? RESPONDIDO: Si
sefior (...) PREGUNTADO: ¢ Porque consult6? RESPONDIDO: Por dolor en
la espalda y chuzones, ganas de hacer del cuerpo (...)”(Sic, negrillas fuera
de texto).

En virtud de lo hasta aqui narrado, esta Sala puede concluir que, tal y como lo
afirmé la recurrente, existieron falencias en la prestacion del servicio médico
efectuado el 15 de agosto de 2015 a la menor XXXXXXXXXXXXXXXX, pues, tal y
como lo afirmé el perito, existieron aspectos que no fueron valorados ni
plasmados en la historia clinica, o que hubiera resultado en el diagndstico de
gue la aqui demandante, se encontraba en trabajo de parto.

En este punto, resulta de importancia sefalar que, si bien el galeno que la
atendio, aseguro haber realizado un examen meédico integral, lo cierto es que su
dicho no solo contraria lo afirmado por la victima directa y por el perito -quien fue
de por mas absolutamente imparcial-, sino que, ademas, sus afirmaciones no
explican logicamente, las razones por las cuales, pese a encontrarse en trabajo
de parto, no diagnosticé el embarazo de la paciente.

Al respecto llama poderosamente la atencion de esta Corporacién que, en el
caso examinado, no se trataba de un embarazo temprano sino, de uno que
llegdé a término y que, resulté en el nacimiento de una bebé de 2.550
gramos, 46 cms, perimetro cefalico de 32 cms, perimetro toracico de 28
cmsy, perimetro abdominal de 28 cms.

En ese orden de ideas, las pruebas recaudadas permiten a este Tribunal concluir
gue, en el sub examine, no se le brindd a XXXXXXXXXXXXXX una atencion médica
adecuada y oportuna, lo cual, redundé en el hecho que, pese aencontrarse con
mucho dolor y en trabajo de parto, debiera tener a su recién nacida en un
sanitario.

Ahora bien, se indico6 en la sentencia de primera instancia: “(...) se evidencia que
la consulta médica no obedeci6 al abuso que sufrié la adolescente, que acudio
con su madre quien tenia la obligacion de informar al Profesional sobre el abuso
de que habia sido objeto, sin embargo, guardé silencio, y no podia el galeno
adivinar tal situacion; maxime cuando en la historia clinica de atencion en esa
institucion no se registra antecedente de tal hecho (...)"

Empero, difiere esta Corporacion de la afirmacién efectuada por la a quo, como
guiera que, tal y como lo sefial6 el perito en la sustentacion del dictamen, de un
examen médico integral y adecuado, hubiera podido determinarse que la
paciente se encontraba en trabajo de parto y, en consecuencia, brindarsele la
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atencion requerida en ese momento. Lo citado, maxime cuando la entonces
menor de edad acudié a un servicio de urgencias, en el cual, no se requiere
adivinar sino, examinar de forma correcta e integral a los pacientes, en aras de
lograr, no solo aliviar el padecimiento por el cual se consulta, sino, ademas, el
origen del mismo.

En este punto no resulta sesgado preguntarse, ¢ Si el diagndéstico del galeno era
colon irritable, porque no se tomaron pruebas o impresiones diagnésticas que
permitieran corroborar su determinaciéon? Es mas, se evidencia tan precaria la
atencion médica brindada a XXXXXXXXXXXXXXXX que, no se ordenaron unos
rutinariosexamenes de sangre, ni se dieron mas indicaciones que las anotadas
en una escasa historia clinica. Lo aqui aseverado, tiene soporte en lo sefialado
por el perito consultado, quien afirmo:

“(...) La exploracion fisica es la que se realiza para complementar el conjunto
de factores e informacién obtenida del paciente y asi consolidar una
terapéutica posterior si es requerida . Revision por sistemas : Cediel Angel,
R., Casasbuenas Ayala, J., Cifuentes Aya, C., Cediel de Convill, J., & Portillo,
M. (2012). Semiologia médica. Bogota: Editoral Medica Celsus. "...después
de que el medico crea haber obtenido la maxima informacion sobre la
enfermedad actual, deber& pasar una revista sobre el funcionamiento
de otros 6rganos y sistemas (especialmente sobre aquellos a que el
paciente no hizo referencia al narrar su enfermedad actual). Esta
revision por sistemas proporciona una visiénglobal sobre la salud
general del paciente, puede suministrar claves adicionales en relacion
con la misma enfermedad actual, o puede poneren evidencia otras
enfermedades o defectos no relacionados con la enfermedad actual
pero que justifican investigaciones o atencién medica especial” 2.1.5 si
se realiza un adecuado examen fisico, una anamnesis y una historia clinica
completa aunado a la informacién aportada por el paciente es posible
sospecharlo, teniendo en cuenta que se lleva a cabo usando como uno de
los implementos de la misma historia clinica su conjunto y el motivo se
consulta como base (...)” (Sic, negrillas fuera de texto).

Entonces, no podria este Tribunal atribuir -como lo hizo la Juez de Primera
Instancia-, responsabilidad a la demandante por no informar sobre su estado de
gestacion cuando, como quedd probado, no solo lo desconocia, sino que,
ademas, no se le indagd correctamente ni se le realizd un examen integral que
pudiera dar al traste, no sélo con un diagnéstico acertado, sino, se insiste, con
una atencion meédica oportuna.

En punto de la atencién médica oportuna, la Corte Constitucional ha sostenido,
por ejemplo, en la sentencia T-760 de 2008 que:

“...) El derecho fundamental a la salud, comprende, entre otros, el
derecho a acceder a servicios de salud de manera oportuna, eficaz y
con calidad, el cual ha sido objeto de la mayoria de acciones de tutela (...)
La garantia constitucional de toda persona a acceder a los servicios de
promocion, proteccion y recuperacion de la salud, contemplada dentro del
derecho a la salud (art. 49, CP), ha sido desarrollada por la jurisprudencia
constitucional, haciendo énfasis en las condiciones de calidad, eficacia y
oportunidad con que las que los servicios deben ser prestados (...) en
ocasiones el médico tratante requiere una determinada prueba médica o
cientifica para poder diagnosticar la situacion de un paciente. En la medida
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gue la Constitucién garantiza a toda persona el acceso a los servicios de
salud que requiera, toda persona también tiene derecho a acceder a los
exdmenes y pruebas diagndsticas necesarias para establecer,
precisamente, si la persona sufre de alguna afeccion a su salud que le
conlleve requerir un determinado servicio de salud. Esta es, por tanto,
una de las barreras mas graves que pueden interponer las entidades del
Sistema al acceso a los servicios que se requieren, puesto que es el primer
paso para enfrentar una afeccion a la salud. Asi pues, no garantizar el
acceso al examen diagnostico, es un irrespeto el derecho a la salud

(..)

En el mismo sentido, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha
sostenido -en relacidon con el acceso a los servicios de salud materna desde una
perspectiva de derechos humanos® que-:

“(...) El articulo 5 de la Convencion Americana consagra el derecho de toda
persona a que se respete su integridad fisica, psiquica, y moral. La CIDH ha
establecido que el derecho a la integridad personal es un concepto de gran
amplitud[37]; la Corte Interamericana por su parte, ha reafirmado que el
derecho a la integridad personal es esencial para el disfrute de la vida
humana y no puede ser suspendido bajo circunstancia alguna[38]. La Corte
Interamericana ha desarrollado el vinculo entre los derechos a la integridad
personal y a la vida y el derecho a la salud, estableciendo que ambos se
hallan directa e inmediatamente vinculados con la atencion de la salud
humana[39].

23. El derecho a la integridad personal en el ambito de la salud
guarda una estrecha relacion con el derecho a la salud dado que la provision
de servicios adecuados y oportunos de salud materna es una de las medidas
principales para garantizar el derecho a la integridad personal de las
mujeres. El articulo 10 del Protocolo de San Salvador expresa que toda
persona tiene derecho a la salud, entendida como el disfrute del mas alto
nivel de bienestar fisico, mental y social. Asimismo, el articulo 3 del
Protocolo de San Salvador establece que los Estados se comprometen a
garantizar los derechos enunciados en dicho instrumento sin discriminacién
alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opiniones politicas
o de cualquier otra indole, origen nacional o social, posiciébn econémica,
nacimiento o cualquier otra condicion social.

24, Para la Corte Interamericana, la salud es un bien publico cuya
proteccion esta a cargo de los Estados[40]. Por ello ha manifestado que los
Estados son responsables de regular y fiscalizar la prestacion de los
servicios de salud para lograr una efectiva proteccion de los derechos a la
vida y la integridad personal[41], independientemente de si la entidad que
presta tales servicios es de caracter publico o privado[42].

25. El derecho a la salud se encuentra consagrado en diferentes
constituciones de la regiébn. Por ejemplo, la Corte Constitucional de
Colombia ha desarrollado los elementos del derecho a la integridad personal
— fisica, psiquica y moral - estableciendo que, “la Constitucion proclama el
derecho fundamental a la integridad personal, y al hacerlo, no solamente
cubre la composicion fisica de la persona, sino la plenitud de los elementos
gue inciden en la salud mental y en el equilibrio psicolégico. Ambos por igual
deben conservarse y, por ello, los atentados contra uno u otro de tales
factores de la integridad personal — por accién o por omisién — vulneran ese

59 http://cidh.org/women/saludmaternalOsp/saludmaternacap2.sp.htm
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derecho fundamental’T43].

26. La Comisién considera que el derecho a la integridad personal
implica la obligacion de los Estados de respetar y garantizar que nadie sea
objeto de agresiones o lesiones fisicas y/o mentales. Asimismo, la
proteccion del derecho a la integridad personal de las mujeres en el ambito
de la salud materna, implica la obligacién de los Estados de garantizar por
disposiciones legislativas o de otro caracter, que las mujeres disfruten del
derecho al mas alto nivel posible de salud fisica y mental sin
discriminacion[44]. Para ello, si bien la Comisiébn ha sefialado que los
Estados deben acreditar la adopcion de medidas razonablemente a su
alcance y expeditas para ofrecer el tratamiento médico requerido a las
personas que lo necesitan,[45] la igualdad de trato entre las mujeres y los
hombres es una obligacién inmediata (...)”. (Negrillas fuera de texto
original).

En consecuencia, para esta Corporacién, no existe duda sobre la
responsabilidad de Red Salud Armenia respecto del dafio ocasionado a
XXXXXXXXXXXXX, razén por la cual, se impone revocar la sentencia de primera
instancia en ese sentido.

Ahora bien, observa la Sala que respecto de PAR CAPRECOM LIQUIDADO y
su llamada en garantia debera declararse probada la falta de legitimacion en la
causa, como quiera que, no solo PAR CAPRECOM no estuvo involucrada en el
dafo aqui reclamado, ni pudo prever su causacion, sino que, ademas, tal y como
se probo, la demandante no puso en conocimiento de su EPS -se insiste-, por
desconocerlo, no solo su estado de gestacion sino, haber sido, segun testifico,
victima de abuso sexual.

Asi las cosas, acreditado como se encuentra el dafio y la relacion de causalidad
con la conducta omisiva de Red Salud Armenia, se impone estudiar sobre la
viabilidad de reconocer perjuicios materiales, morales, por dafio a la vida de
relacion y, por bienes y derechos constitucional y convencionalmente protegidos,
solicitados en la demanda.

8.4.2. De los perjuicios reclamados.

La parte actora solicité en su demanda, el reconocimiento y pago de: i) perjuicios
materiales, por la presuncion de manutencién de su hija hasta los 25 afios, pues
al no haberse detectado pertinentemente su estado de gravidez, se le impidi6
interrumpir su embarazo, ii) perjuicios morales por 100 SMLMV para la victima
directa y, 40 SMLMV para su madre y hermano, asi como iii) perjuicios por dafio
a la vida de relacion para XXXXXXXXXXXXXXXXX, en lo equivalente a 100SMLMV.

Pues bien, en relacion con los perjuicios materiales esta Sala los denegara,
habida consideracion que, como se indicé anteriormente, PAR CAPRECOM no
tenia posibilidad de detectar tempranamente el embarazo, maxime cuando no se
probd haber puesto en conocimiento de dicha prestadora de servicios el abuso
sexual del que fue victima XXXXXXXXXXXXX, ni mucho menos resulta viable —
comolo afirmé el perito en su relato-, una interrupcién del embarazo a las 37 o
38 semanas de gestacion.

De otro lado, ya en lo atinente a los perjuicios por dafio a la vida de relacién,
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cabe recordar que, el Consejo de Estado® ha ratificado la Sentencia de
Unificacion de la misma Corporacién —proferida el 28 de agosto de 2014°-, en
el sentido de indicar que las tipologias de perjuicios inmateriales denominados
perjuicio fisiolégico, dafio a la vida de relacion y alteracion a las condiciones de
existencia, fueron subsumidas en la categoria de dafio a la salud, cuando estos
provengan de una lesion a la integridad sicofisica de la persona, y procede
Unicamente en favor de la victima directa del dafio®.

Dicho lo anterior, en el caso concreto se evidencia un dafio a la salud que, debera
ser resarcido por la demandada, atendiendo que el Consejo de Estado®?, en un
asunto similar -con matices diferentes en cuanto al resultado dafioso-, ha
sefalado:

“(...) La Sala, previamente, unificarq la jurisprudencia respecto de la
liguidacién del perjuicio inmaterial en la modalidad de dafio a la salud de
caracter temporal, con base en una valoracion cualitativa del mismo.
Igualmente, respecto de la procedencia oficiosa de la declaracién de
medidas de reparacion integral en los casos que evidencian la
invisibilidad del trato requerido por la mujer en materia médico
asistencial (...) se cambia de una concepcion primordialmente cuantitativa
en donde el criterio de tasacién consiste en un porcentaje, a una concepcion
cualitativa del dafio objetivo, en la que lo que predomina es la nocién de
gravedad de la alteracion psicofisica, frente a la cual existe libertad
probatoria. Sobre este punto la Sala ha de insistir en que no hay en la
Constitucién o en la normatividad infra constitucional fundamento
alguno para constituir los dictamenes sobre porcentajes de invalidez
de las juntas de calificacion de invalidez en prueba Unica e
incontestable de la gravedad del dafio (...), se entendera aqui que, en
tanto que el concepto de salud no selimita alaausencia de enfermedad,
cabe comprender dentro de éste la alteracion del bienestar psicofisico
debido a condiciones que, en estricto sentido, no representan una
situacién morbosa, como por ejemplo, la causacién injustificada de
dolor fisico o psiquico (estados de duelo). Y es que, en efecto, el dolor
fisico o psiquico bien pueden constituirse, en un momento dado, en la
respuesta fisioldgica o psicolégica normal a un evento o circunstancia que
no tenia por qué padecerse. En conclusion, se puede decir que se avanza a
una nocién mas amplia del dafio a la salud, que se pasa a definir en términos

60 Seccion Tercera. Subseccion A. Sentencia del 28 de febrero de 2019. C.P. Marta Nubia
Velasquez Rico. 17001-23-31-000-2009-00230-01(45831)

61 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sentencias de
unificacién jurisprudencial del 28 de agosto de 2014, expediente 32988 Magistrado Ponente:
Dr. Ramiro Pazos Guerrero y expediente 26251. Magistrado Ponente: Dr. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa.

62 “(...) Al respecto, esta Seccion, siguiendo los lineamientos planteados en sus sentencias de
unificacién, se aparté de las tipologias de perjuicios inmateriales denominados perjuicio
fisiolégico, dafio a la vida en relacién y alteracién a las condiciones de existencia, para en su
lugar reconocer las categorias de dafio a la salud, cuando estos provengan de una lesién a la
integridad sicofisica de la persona {(...)

En relacidon con la reparaciéon del dafio a la salud, la Seccién Tercera establecié que aquella
procedia Unicamente en favor de la victima directa del dafio y que su cuantificacion dependia
de la gravedad o levedad de la lesién que se hubiere probado en el proceso, es decir, de
acuerdo con el porcentaje de disminucién de capacidad sicofisica que se hubiere causado”

63 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
TERCERA SALA PLENA Consejera ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO Bogota,
D. C., veintiocho (28) de agosto de dos mil catorce (2014) Radicacion nimero: 23001-23-31-
000-2001-00278-01(28804) Actor: AMPARO DE JESUS RAMIREZ SUAREZ Demandado:
HOSPITAL SAN VICENTE DE PAUL DE LORICA Y OTRO.
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de alteracion psicofisica que el sujeto no tiene el deber de soportar, sin
importar su gravedad o duraciébn y sin que sea posible limitar su
configuracion a la existencia de certificacion sobre la magnitud de la
misma.”.

Con base en lo arriba transcrito, y en aplicacion del principio iura novit curia y el
arbitrio iuris -por tratarse de un caso atipico que, no ha sido hasta el momento
objeto de unificacion u orientacién por parte del Organo Limite de esta
Jurisdiccién-, esta Corporacion reconocera los perjuicios solicitados como dafio
alavida de relacién, pero como dafio a la salud®4, ordenando reconocer y pagar,
en favor de XXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, el equivalente a 10 SMLMV, atendiendo el
hecho que, la aqui demandante, debid sufrir por varias horas sin atencion médica
adecuada, dolores que, aunque temporales, pudieron ser atendidos
oportunamente por los galenos y, mejorar las condiciones de su parto;el cual,
dicho sea de paso, se origind en que, segun ella misma testifico, fue victima de
abuso sexual. Esta situacion, agravada con la ausencia de una atencion médica
oportuna, podria advertirse como una revictimizacion.

Justamente en este Ultimo punto, es pertinente recordar que, en el testimonio
rendido por XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX en la audiencia de pruebas realizada
al interior de este proceso, la declarante afirmo que, su embarazo, habia sido
producto de abuso sexual. Veamos:

“(...) PREGUNTADO: ¢ Usted puede indicarle a la sefiora Juez, fruto de que
fue ese embarazo que usted tenia en ese momento? RESPONDIDO: De
una violacion. PREGUNTADO: ¢ Quién de su familia sabia que usted estaba
en embarazo? RESPONDIDO: Nadie. Ni yo, ni sabia. Yo estudiaba, yo era
una nifla normal que iba al colegio (...)"®°.

Lo anterior, se encuentra en concordancia con lo consignado el 18 de agosto de

2018 en la Historia Clinica, por Luz Amparo Pinto, quien testifico en el mismo
sentido, asi:

SE OMITE PARA FINES DE RESERVA DEL DEMANDANTE

64 Sentencia de unificacion del 14 de septiembre de 2011, exp. 19031.
65 Cd.AudienciasPruebasl. Minuto 1:50:00-1:51:00.
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Lo hasta aqui expuesto, permite a la Sala acceder también al reconocimiento de
perjuicios morales -se insiste, en aplicacion del arbitrio iuris-, en el equivalente
a 20 SMLMV, atendiendo el hecho que, su atipico e insalubre parto, sera
recordado para siempre por XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX, quien, se insiste, debid
ver como su recién nacida caia por el sanitario en tanto naci6. Para su madre,
quien atendié el parto, se reconoceran perjuicios morales en el equivalente a 10
SMLMV, sin que se pronuncie la Sala sobre su hermano, respecto de quien se
declar6 en primera instancia, la falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Finalmente, en relacion con los perjuicios por bienes y derechos
constitucional y convencionalmente protegidos, esta Sala debe recordar
que, la Corte Interamericana de Derechos Humanos®® ha sostenido que, la
reparacion del dafio originado en la infraccion de una obligacion internacional,
consiste en el restablecimiento de las cosas a su estado anterior, y en caso
de no ser posible, requiere la adopcion de medidas para garantizar los
derechos conculcados, reparar las consecuencias de los hechos dafosos, y
ordenar el pago de indemnizaciones por los dafios causados.

Asi mismo ha sefialado el Consejo de Estado®” que: “(...) cuando [el] juez
aprecie la vulneracion grave de la dimension subjetiva u objetiva de un
derecho fundamental, puede adoptar medidas de reparacién no pecuniarias,
a efectos de que sea restablecido el ndcleo del derecho o interés
constitucional o convencionalmente protegido (...)" (negrillas fuera de texto).

El alto Tribunal indic6, en sentencia de unificacion del 28 de agosto de 201458,
gue el reconocimiento de perjuicios no pecuniarios por afectacion o
vulneracion relevante de bienes o derechos convencional vy
constitucionalmente amparados, procedera siempre y cuando se encuentre
acreditada dentro del proceso su concrecion, y que esta podra efectuarse de
oficio, o a peticion de parte®®.

Pues bien, como quiera que en el proceso pudo corroborarse —mas alla de
toda duda razonable-, que a la entonces menor de edad
XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX se |le privo de una atencidn médica adecuada
gue, hubiere garantizado un parto salubre y seguro, asi como el nacimiento
de su bebé encondiciones Optimas, esta Sala, como medidas de satisfaccion,
ordenard que RED SALUD ARMENIA: 1) dentro de los dos (2) meses
siguientes a la notificacion de esta sentencia la publique en su pagina web,
sin que se mencione el nombre de la accionante; 2) dentro del mismo término
indicado en el punto anterior, le ofrezca a los demandantes disculpas publicas,
por haber propiciado un alumbramiento en condiciones tan lamentables; y
3)

66 CrIDH. Caso Trujillo Oroza — reparaciones, parr. 61; Caso Bamaca Velasquez — reparaciones, parr.
39; Caso Cantoral Benavides — reparaciones, parr. 41; Caso Durand y Ugarte — reparaciones, parr. 25;
Caso Barrios Altos — reparaciones, parr. 25; Caso Velasquez Rodriguez — indemnizacion compensatoria,
parr. 25.

67 Seccion Tercera. Subseccion A. Sentencia del 18 de marzo de 2015. C.P. Carlos Alberto
Zambrano Barrera. Rad. 19001-23-31-000-2002-00858-01(32996).

68 Seccion Tercera. Sala plena. C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Rad. 66001-23-31-
000-2001-00731-01(26251).

69 Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Subseccion C. Sentencia del 20 de
octubre de 2014. C.P. Enrique Gil Botero. Rad. 25000-23-26-000-2011-00479-01.
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realice una capacitacién con los médicos de urgencia -en un término no
superior a seis (6) meses, en el sentido de procurar una valoracion integral en
la atencion médica o de urgencia, a fin de que este tipo de situaciones no se
vuelvan a presentar. Del cumplimiento de lo aqui ordenado, debera notificarse
a este Tribunal.

En punto de las medidas de satisfaccion pecuniarias, debe recordarse que el
Maximo Organo de la Jurisdiccién Contenciosa ha sefialado ya, en sentencia
de unificacion del 28 de agosto de 2014,7° que: “[e]n casos excepcionales,
cuando las medidas de satisfaccion no sean suficientes o posibles para
consolidar la reparacion integral podra otorgarse una indemnizacion,
unicay exclusivamente a la victima directa, mediante el establecimiento de
una medida pecuniaria de hasta 100 SMLMV, si fuere el caso (...)" (sic,
negrillas fuera de texto).

Entonces, para el caso concreto, se estima que es suficiente la reparacion
reconocida por dafios morales a la madre y abuela, y la indemnizacién no
pecuniaria dispuesta con antelacion.

Sean suficientes las anteriores consideraciones, para acceder, en los términos
indicados, al reconocimiento de perjuicios por vulneracion de bienes y
derechos constitucional y convencionalmente protegidos.

En estos términos, se revocara la decision de primera instancia, para acceder
a las pretensiones de la demanda, como se indicoé anteriormente.

IX. COSTAS.

Finalmente, esta Corporacion se abstendra de condenar en costas al
recurrente, como quiera que, conforme al criterio acogido por este Tribunal en
Sala Plena del 1° de noviembre de 20187, se considera que no hay lugar a
imponerlas en esta instancia por cuanto no se demostro su causacion.

X.-DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Quindio,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la ley,

FALLA:

PRIMERO: REVOCAR la sentencia proferida el 23 de julio de 2020, por el Juzgado
Segundo (2°) Administrativo de Armenia, por las razones expuestas en el presente
proveido.

SEGUNDO: DECLARAR lafalta de legitimacion en la causa por pasiva, respecto
de PAR CAPRECOM y su llamada en garantia.

70 Seccion Tercera. Sala plena. C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa. Rad. 66001-23-31-
000-2001-00731-01(26251).

1 TAQ Sala Plena de Decision, M.P. ALEJANDRO LONDORNO JARAMILLO, radicado 63001-
3340-005-2016-00066-01, con aclaracion de voto Mg. LUIS JAVIER ROSERO VILLOTA.
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TERCERO: DECLARAR a RED SALUD ARMENIA administrativa vy
extracontractualmente responsable por los perjuicios causados a los
demandantes, con ocasion los hechos ocurridos el 15 de agosto de 2015.

CUARTO: CONDENESE a RED SALUD ARMENIA a pagar por dafio a la salud,
el equivalente a 10 SMLMV, a XXXXXXXXXXXXXXXX Y, pOr perjuicios morales,
las siguientes sumas de dinero a las personas que a continuacion seindican:

Demandantes Calidad en que SMLMV
comparecen
XXXXX XXX XXXXXXXXXX XXX Victima Directa 20
XXXXX XXX XXXXX XXX XX XXX Madre 10

QUINTO: Como medidas de reparacion por perjuicios a bienes y derechos
constitucional y convencionalmente protegidos, esta Sala, ordenara que RED
SALUD ARMENIA: 1) dentro de los dos (2) meses siguientes a la notificacion
de esta sentencia la publique en su pagina web, sin que se mencione el
nombre de la accionante; 2) dentro del mismo término indicado en el punto
anterior, le ofrezca a los demandantes disculpas publicas, por haber
propiciado un alumbramiento en condiciones tan lamentables; y 3) realice una
capacitacion con los médicos de urgencia -en un término no superior a seis
(6) meses, en el sentido de procurar una valoracion integral en la atencidon
meédica o de urgencia, a fin de que este tipo de situaciones no se vuelvan a
presentar. Del cumplimiento de lo aqui ordenado, debera notificarse a este
Tribunal.

SEXTO: NIEGUENSE las demas pretensiones de la demanda.
SEPTIMO: Sin condena en costas.

OCTAVO: En firme la presente sentencia archivese el expediente, una vez
realizadas las correspondientes anotaciones en el software de gestion.

Esta providencia se discutié y aprob6é conforme consta en Acta de sesion
ordinaria N° 017 de la fecha

Notifiquese y Cumplase.

Los magistrados,

Firmado Por:

LUIS CARLOS MARIN PULGARIN
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL - TRIBUNAL 002
ADMINISTRATIVO ORAL DE LA CIUDAD DE ARMENIA-QUINDIO
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LUIS JAVIER ROSERO VILLOTA
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
DESPACHO 001 SECCION PRIMERA TRIBUNAL ADMINISTRATIVO QUINDIO

LUIS CARLOS ALZATE RIOS
MAGISTRADO
TRIBUNAL 04 ADMINISTRATIVO MIXTO DE LA CIUDAD DE ARMENIA-
QUINDIO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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